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Expediente N°31/2016
Resolucion N, 44/2017

CONSEJO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y BUEN GOBIERNO DE LA COMUNIDAD VALENCIANA

COMISION EJECUTIVA

Presidente: D. Ricardo Garcia Macho-
Vocales: _

D? Emilia Bolinches Ribera

D. Lorenzo Cotino Hueso

D. Carlos Flores Juberias

En Valencia, a 15 de junio de 2017

Reclamante: NG

Sujeto contra el que se formula la reclamacion: Presidencia de la Generalitat

VISTA la reclamacion nimero 31/2016, interpuesta por _ formulada contra
la Presidencia de la Generailtat y swndo ponente la Vocal Sra D*. Emilia Bolmches Ribera, se adopta
la siguiente . .

RESOLUCION
ANTECEDENTES

Primero.- Segin se desprende de la documentacién obrante en el expediente, en fecha 9 de marzo de
2016 el ahora reclamante, TNNGEEGGR pcscnio ante [a Presidencia de la Generalitat

una solicitud que argumenta juridicamente y sefiala que “me encuentro afectado por unas actuaciones _
previas llevadas a cabo por el Tribunal de Cuentas”

Asi, el reclamante tras acogerse a la Constitucion Espanola y las leyes de Transparencia
(19/2013, de 9 de diciembre y la 2/2015, de 2 de abril) pasa a exponer la siguiente peticién:
““SOLICITO a la Subsecretaria de la Presidencia de la Generdlitat, de acuerdo con lo establecido
por el articulo 105 de la Constitucion; por la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia,
acceso a la informacion publica y buen gobierno; y por La ley 2/2015, de 2 de abril, de la
Generalitat, de Transparencia, Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunitat
Valenciana:

- Copia compulsada del informe realizado por la Abogacia de la Generalitat Valenciana, o por
cualquier otro organismo, en el que se basan para contestar a la Diligencia de Ordenacion de fecha
22 de octubre de 2014, dictada en las Diligencias Preliminares C-157/14 del Tribunal de Cuentas”. .

Segundo.-En fecha 2 de mayo de 2016, | NN NN o:cscnt6 nucvo escrito ante la

Presidencia de la Generalitat, reafirmandose en la solicitud realizada el 9 de marzo y ante la falta de
respuesta demanda el certificado del silencio administrativo correspondiente: ' "

“ Que el pasado dia 9 de abril de 2016, vencié el plazo en que el drgano administrativo debié dictar
resolucion, en las solicitudes de documentacion requeridas, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 43.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, sobre Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comuin, segun el cual "Los actos administrativos
producidos por silencio administrativo se podrdn hacer valer tanto ante la Administracién como ante
cualquier persona fisica o juridica, publica o privada. Los mismos producen efectos desde el
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vencimiento del plazo mdximo en el que debe dictarse y notificarse la resolucion expresa sin que la
misma se haya producido, y su existencia puede ser acreditada por cualquier medio de prueba
admitido en Derecho, incluido el certificado acreditativo del silencio producido que pudiera
solicitarse del drgano competente para resolver. Solicitado el certificado, éste deberd emitirse en el
plazo mdximo de quince dias”.

Tercero.-En fecha 2 de junio de 2016, || »:cscntd un escrito de reclamacién
dirigido 2 este Consejo de Transparencia. En el escrito de reclamacién se expone lo siguiente:

“Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley 2/2015, de 2 de abril, de la
Generalitat, de Transparencia, Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunitat
Valenciana, interpone reclamacron ante ese Consejo, basada en los szgwenres hechos y fundamentos
de derecho: '

PRIMERQ: Que el Pasada 9 de marzo de 201 6 presenté un escrito en el registro general de la
conselleria de Hacienda donde, de acuerdo con lo establecido por el articulo 105 de la Constitucion;
por la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion piblica y buen
gobierno; y por La ley 2/2015, de 2 de abril, de la Generdlitat, de Transparencia, Buen Gobierno y
Participacion Ciudadana de la Comunitat Valenciana, solicitaba al subsecretario de Presidencia
"Copia compulsada del informe realizado por la Abogacia de la Generalitat Valenciana, o por
cualquier otro organismo, en el que se basan para contestar a la Diligencia de Ordenacion de fecha
22 de octubre de 2014, dictada en las Diligencias Preliminares C-157/14 del Tribunal de Cuentas.”
SEGUNDO. Que el articulo 17 de la Ley 2/20135, de 2 de abril, de la Generdalitat, de Transparencia,
Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunitat Valenciana establece que "las solicitudes
de acceso a informacién publica deberdn vesolverse y notificarse al solicitante y a los terceros
afectados que lo hayan solicitado en el plazo mdximo de un mes desde la recepcion de la solicitud por
el organo competente para resolver”,

TERCERQ. Que el articulo 17 de la Ley 2/2015, de 2 de abril, de la Generalitat, de Transparenc:a
Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunitat Valenciana establece que "en el caso de
que el volumen o la complejidad de la informacion solicitada lo requiera, el plazo para resolver se
podrd prorrogar por ofro mes mds, en cuyo caso previamente se notificard al solicitante”. Sin
embargo, a la fecha de este escrito, nadie de la Generdlitat Valenciana me ha notificado wna
ampliacion de plazo para contestar a mis solicitudes de documentacion.

CUARTO. Que el pasado dia 9 de abril de 2016, vencié el plazo en que el Grgano administrativo
debié dictar resolucion, en las solicitudes de documentacién requeridas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 43.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, sobre Régimen Juridico de las
Administraciones Piblicas y del Procedimiento Administrativo Comiin, segun el cual "Los actos
administrativos producidos por silencio administrativo se podrdn hacer valer tanto ante la
Administracion como ante cualquier persona fisica o juridica, piblica o privada. Los mismos
prodhicen efectos desde el vencimiento del plazo mdximo en el que debe dictarse y notificarse la
resolucion expresa sin que la misma se haya producido, y su existencia puede ser acreditada por
cualquier medio de prueba admitido en Derecho, incluido el certificado acreditativo del silencio
producido que pudiera solicitarse del érgano competente para resolver. Solicitado el certificado, éste
deberd emitirse en el plazo mdximo de quince dias”,

QUINTO. Que el pasado 2 de mayo de 2016, presenté un escrito en el Registro de la Conselleria de
Hacienda solicitando que se emitiera la correspondiente «certificacion del silencio producido ante la
Jalta de contestacion de la solicitud de documentacién (Documento anexo n° 2). El certificado se
solicitaba a efectos de acreditar los efectos positivos del silencio administrativo.
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SEXTO. Que a fecha de hoy, 2 de junio de 2016, la subsecvetaria de Presidencia ni la Abogacia

General de la Generalitat no sélo no han contestade a la solicitud de documentacion presentada el 9

de marzo, incumpliendo los plazos establecidos por la Ley 2/2013, de 2 de abril, de la Generalitat, de

Transparencia, Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunitat- Valenciana, sino que

tampoco han emitido el certificado del silencio producido una vez transcurridos los quince dias

establecidos como plazo.mdximo desde la fecha de la solicitud.

De la lectura de los hechos y fundamentos citados, se desprende claramente que la actuacion de la

Subsecretaria de Presidencia y de la Abogacia General de la Generalitat, estd produciendo una grave

indefension en el que suscribe.

En virtud de lo expuesto, presento esta reclamacion ante el Consejo de Transparencia’y SOLICITO:

Quie, teniendo por presentado este escrito, y por hechas las manifestaciones en él contenidas, acuerde

estimar la reclamacion ‘presentada y en su virtud.

 Requiera a la Subsecretaria de Presidencia a que emita la correspondiente certificacion del

silencio producido en la solicitud de informacion presentada el pasado 9 de marzo en el registro
de la Conselleria de Hacienda, dirigido al Subsecretario de Presidencia.

* Requiera a la Abogacia General de la Generalitat a que remita al solicitante la documentacion
interesada, en el plazo establecido en la ley, al haberse producido los efectos del silencio positivo
segiin los articulos indicados en el cuerpo de este escrito.”

Cuarto.~En fecha 31 de octubre de 2016, la Comisién Ejecutiva del Consejo de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Buen Gobierno remitié a Presidencia de la Generalitat escrito por el que se
le otorgaba, previamente a la resolucion de la reclamacién presentada por _
tramite de audiencia por un plazo de quince dias, para que pudiera formular las alegaciones que
considerase oportunas. Dicho escrito tuvo entrada en la Presidencia de la Generalitat el 3 de
noviembre de 2016. ' .

Quinto.- En respuesta al escrito de la Comisién Ejecutiva por el que se otorgaba tramite de audiencia,
la Presidencia de 1a Generalitat remitié escrito de alegaciones el 14 de noviembre de 2016, recibido en
el Consejo de Transparencia el 15 de noviembre de 2016, en el que se respondia lo siguiente:

“En atencio a l'escrit enviat per la secretaria de la Comissié Executiva del Consell de Transparencia,

Accés a la Informacio Publica i Bon Govern el passat 31 d'octubre, que ha tingut entrada en aquesta
Sotssecretaria el 4 de novembre, en el qual s'atorguen 15 dies per tal que es formulen les al-legacions

que es consideren escaients en relacié amb la informacié sol-licitada pe! IR

que consistia en l'informe de I'Advocacia General de la Generalitat en que es basa la contestacio a la

Diligencia d'Ordenacié del Tribunal de Comptes de 22 d'octubre de 2014 en les Diligencies

Preliminars C-157114, que no es va remetre en el termini establert, Ii envie, adjunta, la contestacio

gue es va donar, per l'ddvocacia General de la Generalitat, o! NG <n daia 21 de juny de

2016. ' ' : :

La contestacién que se dio por la Abogacia General de la Generalitat a! ||| JJE <o fecha 21 de
junio de 2016 fue la siguiente:

“Se ha recibido en esta Abogacia General su escrito de fecha 2 de junio por el cual solicita, copia
compulsada del informe realizado por esta Abogacia en contestacion a la Diligencia de Ordenacicn

de fecha 22 de octubre de 2010 en las Diligencias Preliminares C-157/14 del Tribunal de Cuentas.

De conformidad con la tramitacion efectuada le comunicamos que este procedimiento es de cardcter
procesal, no siendo preceptivo informe alguno con cardcter previo, a cumplimentar la diligencia
indicada, en tiempo y forma.

Por otra parte debemos recordar el art. 18 de la Ley 19/2013, de 9 -de diciembre, de transparencia,

acceso a la informacion publica y buen gobierno:

"Causas de inadmision
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1. Se inadmitirdn a tramite, mediante resolucion motivada, las solicitudes:
a) Que se refieran a informacion que esté en curso de elaboracion o de publicacion general.
b) Referidas a informacion que tenga cardcter auxiliar o de apoyo como la contenida en notas,
borradores, opiniones, resiimenes, comunicaciones e informes infernos o entre organos o entidades
administrativas.
¢) Relativas a informacion para cuya divulgacion sea necesaria una accion previa de reelaboracion.
d) Dirigidas a un rgano en cuyo poder no obre la informacion cuando se desconozea el competente.
e) Qwe sean manifiestamente repetitivas o tengan un cardcter abuszvo no justificade con la finalidad
de transparencia de esta Ley.
2. En el caso en que se inadmita la solicitud por concurrir la causa prevista en la letra d) del

apartado anterior, el drgano que acwerde la inadmisién deberd indicar- en la resolucion el érgano
que, a su juicio, es competente para conocer de la solicitud.”

En cualquier caso darnos por reproducida la cumplimenracién del tramite referido:

"4LEGACIONES

. UNICA.~En contestacion a la Diligencia de Ordenacién de fecha 22 de octubre de 2014, dictada en
las Diligencias al margen referenciadas y notificada a ésta Abogacia en fecha 29 de octubre,
considerando la posible existencia de responsabilidad contable a la vista de las irvegularidades
detectadas y el presunto perjuicio econdémico en los fondos piiblicos gestionados, corresponde el
nombramiento de delegado instructor para la practica de las diligencias previstas segun el articulo
47 de la Ley de Funcionamiento del Tribunal.

Es todo cuanto podemos informar.”

Sexto.- El 24 de abril de 2017 el Consejo de Transparencia envia escrito a la Subsecretaria de la
Presidencia, recibido el 3 de mayo, en el que solicita informacién més precisa sobre la existencia o no

del informe demandado por el sefior ||| NG

Séptimo.- El 31 de mayo de 2017 se recibe respuesta de la Direccién General de la Abogacia General
de la Generalitat en escrito en el que se indica:

“Como ya indicabamos en nuestro anterior escrito de fecha 11 de noviembre de 2016, que les
adjuntabamos a nuestro escrito de fecha 15 de junio 2016, la cumplimentacion de las diligencias de
cardcter procesal ordenadas por organos judiciales, a llevar a cabo por la Abogacia, no requieren de
informes previos de la Abogacia, y por lo tanto, en el caso que nos ocupa y en todos los que defiende
la Abogacia, no existe dicho informe”.

Ademds, en dicho escrito se indica que “ef articulo 18 de la Ley 19/2013 conszdera inadmisibles, en
su apartado b) las peticiones de informes internos o entre érganos, y en su apartadoe d) las dirigidas a
un organo cuando la informacién no obre en su poder”.

Octavo.- Efectuada la deliberacion del asunto en diversas sesiones de esta Comisién Ejecutiva, y sin
que haya sido posible cumplir el plazo oportuno debido a las carencias estructurales de éste 6rgano, se
- adopta la presente resolucion bajo los siguientes

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- Conforme al art. 24.1 en relacion con el 42,1 de la Ley 2/2015 de Transparencia, Buen
Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunidad Valenciana (en adelante Ley 2/2015
valenciana), el rgano competente para resolver las reclamaciones que se presenten en el marco de un
procedimiento de acceso a la informacion, es la Comision Ejecutiva con cardcter previo a su
impugnacion en la jurisdiccidn contencioso-administrativa.
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Segundo.- El 2 de junio de 2016 el reclamante dirige a este Consejo de Transparencia escrito en el tras
relatar hechos y establecer fundamentos de derecho solicita lo siguiente:

“Que, teniendo por presenludo este escrito, y por hechas las manifestaciones en el contenidas,
acuerde estimar la reclamacion ‘presentada y en su virtud:

-Requiera a la Subsecretaria de Presidencia a que emita la correspondiente certificacion del silencio
producido en la solicitud de informacion presentada el pasado 9 de marzo en el registro de la
Conselleria de Hacienda, dirigido al Subsecretario de Presidencia.

-Requiera a la Abogacia General de la Generalitat a que remita al solicitante la documentacion
interesada, en el plazo establecido en la ley, al haberse producido los efectos del silencio positivo
segtin los articulos indicados en el cuerpo de este escrito.”

Respecto de la primera de las solicitudes, m se referia a la peticion de
declaracion de silencio administrativo realizada el Z de mayo de la falta de contestacion a su
escrito de 9 de marzo de 2016 ante la Presidencia de la Generalitat en el que decia:

“Por todo ello,

-SOLICITO a la Subsecretaria de la Presidencia de la Generalitat, de acuerdo con lo establecido por
el articulo 105 de la Constitucion; por la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a
la informacién publica y buen gobierno; y por La ley 2/2015, de 2 de abril, de la Generalitat, de
Transparencia, Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comnmitat Valenciana:

- Copia compulsada del informe realizado por la Abogacia de la Generalitat Valenciana, o por
cualquier otro organismo, en el que se basan para contestar a la Diligencia de Ordenacion de fecha
- 22 de octubre de 2014, dictada en las Diligencias Preliminares C-157/14 del Tribunal de Cuentas”.
En este sentido debe indicarse que el derecho de acceso a la informacién piiblica se refiere, como
sefiala el articulo 13 de la Ley 19/2013, de transparencia, acceso a la informacion plblica y buen
gobierno, a “los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, qie obren en
poder de alguno de los sujetos incluidos en el ambito de aplicacion de este titulo y que hayan sido
elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones”

De este modo, el derecho ampara la solicitud de cualquier contenido o documento que la
administracién o sujeto obligado tenga en su poder, es decir, informacion que ya existe y que esté en
su posesion, Pero la solicitud de una declaracion de silencio administrativo no puede calificarse como
documento que obra en poder de la administracidn, ya que todavia no ha sido elaborado. Se trata de un
acto administrativo futuro que se rige por la regulacion administrativa correspondiente y cuya solicitud
debe ser resulta dentro de los correspondientes procedimientos administrativos o de posteriores
procesos contencioso-administrativos, pero no a través de la normativa de transparencia y acceso a la
informacion, '

Sin entrar a valorar ahora las alegaciones de la Administracion al respecto, este Consejo de
Transparencia considera que la reclamacion relativa a su solicitud del “certificado acreditativo del
silencio administrativo” ha de ser desestimada. .
Tercero. Respecto de la segunda de las solicitudes realizadas ante este Consejo de Transparencia:
“Requiera a la Abogacia General de la Generalitat a que remita ol solicitante la documentacidn
interesada, en el plazo establecido en la ley, al haberse producido los efectos del silencio positivo
segun los articulos indicados en el cuerpo de este escrito,”
I - rcfiere a la peticibn realizada a la subsecretaria de la Presidencia el 9 de
marzo en estos términos:

“Copia compulsada del informe realizado por la Abogacra de la Generalitat Valenciana, o por
cualquier ofro organismo, en el que se basan para contestar a la Diligencia de Ordenacion de fecha
22 de octubre de 2014, dictada en las Diligencias Preliminares C-157/14 del Tribunal de Cuentas”.
Pero en sus alegaciones enviadas a este Consejo de Transparencia, la subsecretaria de la Presidencia
indicaba que con fecha 21 de junio de 2016, la Abogacia de la Generalitat comunicaba e
I (uc “De conformidad con la tramitacion efectuada le comunicamos que esle
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procedimiento es de cardcter procesal, no siendo preceptivo informe alguno con cardcter previo, a
cumplimentar la diligencia indicada, en tiempo y forma.”

Y ademads de recordar las causas de inadmisién consignadas en el articulo 18 de la Ley 19/2013 de 9
de diciembre, de Transparencia, Acceso a la informacién Piblica y Buen Gobierno exponia en sus

alegaciones como punto Ginico:

"ALEGACIONES

UNICA.-+ En contestacion a la Diligencia de Ordenacion de fecha 22 de octubre de 2014, dictada en
las Diligencias al margen referenciadas y notificada a ésta Abogacia en fecha 29 de octubre,
considerando la posible existencia de responsabilidad contable a la vista de las irregularidades
detectadas y el presunto perjuicio econdmico-en los fondos publicos gestionados, corresponde el
nombramiento de delegado instructor para la practica de las diligencias previstas segiin el articulo
47 de la Ley de Funcionamiento del Tribunal, Es todo cuanto podemos informar.”

Con lo que debemos considerar que el sujeto obligado contestd, por tanto, a la solicitud de
informacién realizada por ¢! |||} QBJNNNEEEE v conviene indicar que el reclamante no ha
notificado a este dérgano ninguna referencia a la contestacién recibida por la Abogacia de la
Generalitat, no constando por tanto ninguna objecion ni informacion alguna que nos haga dudar de que
efectivamente con esta documentacion ha sido satisfecho su derecho de acceso a la informacién. Por lo
que, por parte de este Consejo de Transparencia, y con la informacién de la que se dispone, no se
percibe por parte de la Abogacia de la Generalitat mas incumplimiento en lo que se refiere a esta
solicitud de informacién que el relativo al plazo para resolver, y que segln el articulo 20 de la Ley
19/2013 de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Buen Gobierno es de un mes desde la
recepeion de la solicitud por el érgano competente para resolver (salvo ampliacion por otro mes, que
habra de ser justificada y previamente notificada al solicitante). La solicitud se realizd ¢l 9 de marzo
de 2016 y no se contesto hasta el 21 de junio de 2016.

Cuarto.- Este Consejo entiende, como lo ha hecho constar en diversas resoluciones previas como, por
gjemplo la 20/2017, que cualquier momento puede ser oportuno para que la Administracion satisfaga
la solicitud de acceso a la informacion conforme a la legislacion. Sin embargo, en los supuestos en los
que el reclamante hubiera acudido a este Consejo interponiendo una reclamacion por no haber recibido
contestacion a su solicitud de acceso a la informacion en el plazo previsto normativamente para la
resoluciéon expresa, se considera necesario resolver dicha reclamacién y hacer constar el
incumplimiento de dicho plazo. Por tanto, se declara la finalizacion de la reclamacién presentada por
pérdida sobrevenida del objeto, dado que la subsecretaria de Presidencia de la Generalitat a través de
la Abogacia General de la Generalitat ha estimado extemporancamente y durante su tramitacion la
respuesta a su peticion de informacién.

Quinto.- Todavia quedaba una duda decisiva por resolver ya que la causa de inadmisién a tramite del
articulo 18 de la ley 19/2013 aludido por la Abogacia de la Generalitat no implica necesariamente la
aceptacion por este Consejo de Transparencia, por lo que se solicitd concrecion a la Presidencia de la
Generalitat para saber si ese informe previo, no requerido en la cumplimentacion de las diligencias de
caracter procesal, existia o no.

La respuesta de su no existencia por parte de la Abogacia de la Generalitat es determinante ya que si el
documento solicitado no existe y por tanto no esta en poder del sujeto obligado, rige el articulo 13 de
la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Buen
Gobierno, que dice taxativamente que “Se entiende por informacién plblica los contenidos o
documentos; cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en poder de alguno de os sujetos
incluidos en el ambito d aplicacién de este titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el
gjercicio de sus funciones”. Y del mismo modo se manifiesta en el articulo 4.1 de la ley 2/2015, de 2
de abril, de Transparencia, Buen Gobierno y Participacién Ciudadana. No es posible, por tanto, admitir
dicha peticién.



Consall da

fransparencio

Sexto.- Hay que dejar constancia, no obstante, de la falta de respuesta adecuada de la Administracion a
la solicitud del reclamante al no indicarle claramente la inexistencia de la informacién solicitada el 9
de marzo de 2016. Por el contrario, desde ese 9 de marzo de 2016 en que se produce la peticién de
informacion la Administracion no contesta al demandante hasta el 21 de junio. Y lo hace indicandole
ambiguamente que se trata de un informe no preceptivo y que podria incurrir en causa de inadmision,
cuando debia haberle afirmado concretamente que el informe solicitado no existia por-la causa que
fuere. Asi se hubiera ahorrado tiempo y esfuerzos materiales y humanos por parte del solicitante, de la
propia administracion y de este Consejo de Transparencia, que ha tenido que insistir en su peticion
para obtener finalmente la respuesta concreta el 31 de mayo de 2017: que dicho informe no existe.
Porque el hecho de que no sea preceptivo no implica necesariamente su inexistencia, ya que a pesar de
no ser obligatorio podria haberse solicitado, elaborado y utilizado. Esa ambigiiedad es la que ha
mantenido el proceso abierto sin necesidad durante mas de un afio pudiendo y debiendo haberse
cerrado mucho antes.

RESOLUCION
En atencion a los Antecedentes y Fundamentos Juridicos descritos procede:

Primero.- DESESTIMAR la reclamacion respecto de la solicitud de la declaracién de silencio
administrativo a la que se refiere el fundamento juridico segundo.

Segundo-. DESESTIMAR la reclamacién referida a la peticion del F
de “Copia compulsada del informe realizado por la Abogacia de la Generalitat Valenciana, o por
cualquier otro organismo, en el que se basan para contestar a la Diligencia de Ordenacion de fecha
22 de octubre de 2014, dictada en las Diligencias Preliminares C-157/14 del Tribunal de Cuentas”
por la inexistencia de dicho informe. Se ha de hacer constar que la Administracion ha silenciado la
inexistencia del informe solicitado desde el momento en que debid contestar al reclamante en su
peticion del 9 de marzo de 2016 hasta el 31 de mayo de 2017 en que lo afirma ante el requerimiento de
este Consejo de Transparencia.

Contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa, se podra interponer recurso
contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de la Comunidad Valenciana, en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente a su
notificacién, de conformidad con lo establecido en los articulos 10 y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

EL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA, ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA Y BUEN GOBIERNO

Ricardo Garcia Macho








