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Valéncia, 20 de juny de 2019

Reclamant: Sr. [N

Subjecte contra el qual es formula la reclamacié: Ajuntament de Valéncia.

Vista la reclamaci6 interposada pel Sr. _, formulada contra I'Ajuntament de Valéncia, i
sent ponent la vocal del Consell la Sra. Sofia Garcia Solis, s'adopta la seglient:

RESOLUCIO
ANTECEDENTS

PRIMER. El 12/02/19 l'interessat acudeix al Consell de Transparéncia, Accés a la Informacié 1 Bon Govern
(en endavant Consell de Transparéncia) per actuacions sobre accés a la sol-licitud davant el Servei de
Transparéncia de l'Ajuntament de Valéncia, en concret: “Sol-licitud inicial Portal de Transparéncia de
I'Ajuntament de Valéncia. S'ofereix informacid parcial i incompleta injustificadament. 2a sol-licitud amb
informacié més detallada la qual es reclamava en la primera. Contestacio de 1'0rgan interessat, prorrogat en un
mes la informaci6. Passat el termini i el dia de la data no s'ha rebut contestacio”.

Després de l'analisi de la documentacié aportada a l'efecte de les competéncies propies d'aquest Consell de
Transparéncia, ha d'entendre's que la peticio és relativa a la sol-licitud presentada el 04/12/2018, sobre la qual
I'Ajuntament de Valéncia li va contestar amb data 10/12/2018 i li indicava que era procedent l'inici de
l'expedient, 1 posteriorment, amb data 21/12/2018 s'ampliava el termini de resolucio sobre la seua sol-licitud
un mes més basant-se en el que es disposa en l'article 17.2 de la Llei 2/2015, de 2 d'abril, de transparéncia,
bon govern i participaci6é ciutadana (en endavant Llei 2/2015), i no es va obtindre resposta per part de
1'Ajuntament passat el termini esmentat.

SEGON. De l'analisi de tota la documentacié es desprén una seqiiencia de fets, tots aquests relatius al fons de
l'assumpte, sobre el qual ara versa la peticio de dret d'accés a informacid publica, la seqiiéncia cronologica de
la qual es resumeix de la manera seglient:

e El peticionari ha participat en unes proves selectives per a la provisio en propietat de 52 places d'oficial de
la Policia Local, convocades per I'Ajuntament de Valéncia. En la fase de publicacio de les notes del sisé
exercici (cas practic) de la convocatoria realitzada el 31/07/2018, el peticionari obté la qualificacié de 4.

e A la vista d'aquesta circumstancia presenta instancia de 03/08/2018, en qué sol-licitava la revisid de
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l'examen, i demanava una explicacio del perqué de la seua qualificacio.

e Com a resposta, el peticionari obté una contestacié de data 05/09/2018, en la qual se li indicava el perque de
la seua qualificacid. Aquesta contestacio tenia un peu de recurs d'al¢ada.

o L'interessat, no obstant aixo, amb data 18/08/2018 presenta una peticid per dret d'accés basant-se en la Llei
de transparéncia -iniciant d'aquesta manera, una via diferent del procediment de revisié d'examen que ja
estava iniciat- i demanava l'accés als examens de l'exercici sisé del suposit practic, i sol-licita: "Exercir el meu
dret d'informacié publica sent opositor d'aquesta oposicid, i accedir a la totalitat de les proves del suposit
practic en el qual se m'ha qualificat amb un 4, per a poder revisar la resta dels examens i tindre una referéncia
que m'aclarisca el motiu del meu suspens, que no entenc...".

e Amb data 16/09/2018 presenta nova sol-licitud amb el mateix contingut que I'anterior, perd aquesta vegada
dirigida al Servei de Personal de 1'Ajuntament de Valéncia.

e A aquesta ultima peticio se li contesta el 23/10/2018 1 se'l cita perque en el termini de 10 dies puga personar-
se en la seu de la presidéncia del tribunal qualificador per a contrastar els exercicis sol-licitats.

e Consta que compareix el 29/10/2018, compareixenca en la qual efectivament va revisar els exercicis
sol-licitats en les seues al-legacions, en els termes i amb els requisits indicats en la notificacié per decisio del
tribunal.

o Amb data 04/10/2018 presenta recurs d'al¢ada contra els acords del tribunal qualificador de data 31/07/2018
i de 04/09/2018 en no haver sigut acceptades les seues al-legacions relatives a la qualificacié obtinguda.
Aquest recurs es va resoldre el 21/12/2018 per la Junta de Govern Local.

e No obstant aix0, amb data anterior a la citada resolucio del recurs d'al¢ada, el peticionari planteja el
04/12/2018 la citada peticié de dret d'accés davant el Servei de Transparéncia, la qual cosa deriva a la present
reclamacio davant aquest Consell.

e A la mencionada sol-licitud de 04/12/2018 el Servei de Transparencia sol-licita un informe al Servei de
Personal que respon el 19/12/2018 i indica que esta pendent la resolucié d'un recurs d'algada sobre la mateixa
qiiestio, circumstancia que es va produir, com ja s'ha indicat el 21/12/2018 amb Ia resolucid expressa del
recurs d'alcada esmentada.

e De nou el Servei de Transparéncia requereix l'informe al Servei de Personal sobre 'assumpte el 22/02/2019,
i emet un nou informe el 05/03/2019.

TERCER. A la vista de la sol‘licitud presentada davant aquest Consell de Transparéncia, a 1'Ajuntament de
Valéncia el 20/03/2019 té entrada la notificacié del tramit d'audiéncia, comunicacié que és rebuda pel Servei
de Transparéncia el 26/03/2019, dins del termini de 15 dies per a formular al-legacions, es remet el
09/04/2019 l'escrit d'al-legacions amb la remissio de l'informe realitzat pel Servei de Personal de 1'ajuntament
esmentat.

Atesa la confusio de peticions i sol-licituds creuades que ha realitzat el peticionari, en aquest cas 1'informe del
Servei de Personal al-ludeix a una peticié de dret d'accés, que, si bé, esta connectada amb la que a aquest
Consell de Transparéncia li interessa, és molt més extensa i detallada. En concret, s'al-ludeix a 1'escrit de la
mateixa data 04/12/2018, en el qual indica: “Després d'exercir el meu dret d'accés a la informacié publica,
concretament als exercicis desenvolupats en la sisena prova del procés selectiu per a cobrir 52 places d'oficial
de la Policia Local, NO he pogut arribar a conclusions objectives sobre la correcta aplicacio dels criteris de
correccio. Aixo és degut especialment al fet que respecte a cada exercici Unicament es va facilitar si estava
APROVAT O SUSPES laspirant, i s'ocultava la nota numérica obtinguda. Aquesta mesura no va ser
justificada degudament en la notificacid per qui va facilitar I'accés. Aquest sisé exercici €s crucial i decisiu en
la fase d'oposicio, ja que és I'iltim, i és la segilient fase de concurs on es valoren els mérits dels aspirants. 1
sol-licita la informaci6 segiient:

Ir Solucio correcta al suposit presentat pel tribunal selectiu citat com a sisena prova del procés per a cobrir les
52 places d'oficial de la Policia Local.
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2n Notes de tots els exercicis relacionats amb el codificat de cada aspirant per a preservar I'anonimat de la
prova.

3r Ja que els criteris d'avaluacid es divideixen en tres seccions, i la nota total de cada exercici ha de ser la
suma d'aquestes, sol-licite les notes desglossades en aquestes tres seccions de tots els aspirants presentats a la
prova, per a arribar a una conclusio objectiva sobre la correcta aplicacio dels criteris d'avaluacio”.

QUART. L'informe elaborat pel Servei de Personal i que és utilitzat pel Servei de Transparéncia com a
al-legacions al procediment iniciat davant aquest Consell de Transparéncia, planteja les qiiestions segiients:

e PETICIO RELATIVA A LA RESPOSTA CORRECTA A L'EXAMEN: en aquesta qiiestio s'al-lega que
l'interessat té la soluci6 correcta al suposit des que se li va notificar I'acord adoptat pel tribunal selectiu amb
data 4/09/2018, 1, fins i tot, I'interessat ha presentat recurs d'algada. Aixi doncs, el peticionari no va qliestionar
l'accés a aquesta informacio, al contrari admet que es va produir, el que ocorre és que discrepa respecte al
fons, qiiesti6 aquesta de maxima rellevancia per a aquest Consell de Transparéncia, les competencies de la
qual se circumscriuen a qiiestions relatives a l'accés a informacié publica i que en els fonaments juridics
d'aquesta resolucio s'analitzaran.

e NOTES DE TOTS ELS EXERCICIS RELACIONATS AMB EL CODIFICAT DE CADA ASPIRANT PER
A PRESERVAR L'ANONIMAT DE LA PROVA: igualment, al-lega I'Ajuntament de Valéncia que aquesta
qiiestié va ser contestada al peticionari mitjancant notificaciéo de data 17/10/2018 i rebuda per aquest el
23/10/2018. L'al-legaci6 referent a aixo, va en el sentit que el tribunal qualificador va habilitar que la lectura
del sisé exercici fora en lectura publica, aixi es va comunicar i cap dels opositors va manifestar res en contra.
Es va establir a aquest efecte un calendari d'audiéncies per a la lectura de I'examen (acta de la sessi6 28 de
data 9 de juliol de 2018), perqué pogueren contrastar personalment i de cada aspirant el desenvolupament de
les proves realitzades. El secretari del tribunal va advertir d'aquesta circumstancia amb caracter previ a la
crida de tots i cada un dels dies en qué es va disposar la lectura publica del sisé exercici, en preséncia de tots
els opositors, i sense que aquests formularen cap objecci6. El peticionari, indica 1'Ajuntament de Valéncia, que
va deixar passar aquesta oportunitat de poder contrastar de forma assossegada la lectura de tots i cada un dels
seus companys, i recalca que no €s fins a un moment posterior -quan aprecia la seua nota- quan decideix que
vol un detall detallat d'un accés a la informacio, a la qual si ha tingut accés, pero no en el format que aquest
ara decideix que és el que més li interessa. De nou sobre aquesta qiiestid es pronunciara aquest Consell en els
Fonaments Juridics.

Per a major concreciéo d'aquests antecedents de fet, cal recordar que el 29 d'octubre de 2018, consta
documentat que el peticionari es va personar en la central de la Policia Local des de les 09.00 fins a les 13.35 1
que en presencia d'un comissari va poder veure els exercicis sol-licitats. Després d'aquest visionat i atés que la
notificacio en la qual se'l citava li donava motiu de recurs, I'Ajuntament de Valéncia al-lega -i acredita- que el
peticionari, no ha fet sobre aquesta qiiestié s de la interposicié de cap recurs, per la qual cosa l'acte va
esdevindre ferm en via administrativa.

Finalment, 1'Ajuntament de Valéncia planteja una qiiestid6 de rellevancia en aquest assumpte, el fet que
l'interessat amb aquest escrit -inici de la via d'accés a la informacio que habilita la normativa de transparéncia-
pretén obrir una nova via de recurs, ja que la via dels recursos propis de la impugnacié del procediment de
revisio del seu examen va quedar tancada pel transcurs del temps i la inactivitat de l'interessat. Aquest
assumpte sera degudament analitzat per aquest Consell en els fonaments juridics.

e ACCES A LA INFORMACIO DELS CRITERIS D'AVALUACIO DIVIDIT PER SECCIONS, ATES QUE
LA NOTA TOTAL ES LA SUMA D'AQUESTES: en aquest punt I'Ajuntament de Valéncia al-lega que es
remet al que ja s'ha disposat en 'apartat anterior, i se 'adverteix de nou que quan va tindre accés als examens
en la forma que va disposar el tribunal, és a dir, coneixent els examens aprovats i els suspesos, no va al-legar
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res sobre aquest tema, i haguera pogut fer-ho, ja que se li havien habilitat les vies legals oportunes per a la
defensa dels seus interessos com a interessat.

CINQUE. Efectuada la deliberacié de I'assumpte en diverses sessions d'aquesta Comissié Executiva, s'adopta
la present resolucié amb els segiients:

FONAMENTS JURIDICS

PRIMER. De conformitat amb l'article 24.1 en relacié amb el 42.1 de la Llei 2/2015, de transparéncia, bon
govern 1 participacio ciutadana de la Comunitat Valenciana (d'ara en avant Llei 2/2015 valenciana), 'organ
competent per a resoldre les reclamacions que es presenten en el marc d'un procediment d'accés a la
informaci6, ¢és la Comissiéo Executiva amb caracter previ a la seua impugnacio6 en la jurisdiccid contenciosa
administrativa.

SEGON. Aixi mateix, I'Administracié destinataria de la sol-licitud d'accés a la informacioé publica objecte del
present recurs -1'Ajuntament de Valéncia- esta subjecta a les exigencies de la llei esmentada, en virtut del que
disposa l'article 2.1.d), que fa referéncia de manera expressa a les entitats integrants de 1'Administracio local
de la Comunitat Valenciana.

TERCER. Quant al reclamant, es reconeix el dret a acollir-se al que es preveu en l'article 24 de la Llei
2/2015, de 2 d'abril, de transparéncia, bon govern i participacio ciutadana de la Comunitat Valenciana, ja que
l'article 11 d'aquesta llei garanteix el dret a la informacioé publica de qualsevol ciutada o ciutadana, a titol
individual o en representacido de qualsevol organitzacié legalment constituida, sense que siga necessari
motivar la sol-licitud ni invocar la llei.

QUART. La informacio sol-licitada -amb els matisos pertinents, donada 1'amalgama de sol-licituds i peticions
plantejades pel peticionari per diferents vies-, relativa a un expedient de provisidé de places de policia local,
constitueix -en alguns aspectes- informacié publica, d'acord amb el que s'estableix en l'article 13 de la Llei
19/2013, de 9 de desembre, de transparéncia, accés a la informacio publica i bon govern, segons el qual
s'entén per informacid publica els continguts o documents, qualsevol que siga el seu format o suport, que
estiguen en poder de I'Administraci6 i que hagen sigut elaborats o adquirits en l'exercici de les seues funcions.

Arribats a aquest punt, és necessari fer una scrie de consideracions, de tipus procedimental. El peticionari
eleva reclamacio a aquest Consell el 12/02/2019, en qué indica que, si bé, havia tingut accés a una informacio
-després no hi ha una denegaci6 propiament d'un dret d'accés, sind d'una discrepancia respecte d'aixo- aquest
no s'ajustava al que es disposa en la Llei 2/2015. El peticionari incideix en la seua peticié a aquest Consell de
Transparéncia en aspectes que ja havien sigut valorats pel tribunal qualificador en el marc del procediment de
revisio, i sobre el qual el peticionari no va exercir en el seu moment cap al-legacio. Es en dirigir-se a aquest
Consell de Transparéncia quan manifesta que la informaci6é se li va oferir de forma parcial sense cap
justificacié 1 que impedia la comprovacio de la correcta aplicacido dels criteris de correccio. Segons el
peticionari preservar I'anonimat dels suposits revisats és comprensible, considerant que és innecessari saber
l'autor, pero si considera imprescindible saber la nota numeérica i les notes parcials de cada un, ja que es va
establir per part del tribunal que la nota s'obtindria de la suma dels tres criteris determinats. Continua dient el
peticionari que després d'exercir el seu dret d'accés -¢s important a l'efecte de consideracio d'aquest Consell
que el peticionari, sempre recalca aquesta qiiestio- va detectar errors greus en el seu desenvolupament en
alguns dels que consten com a aprovats.

A la vista dels antecedents de fet, es pot afirmar que el peticionari no solament va obtindre amplia resposta
sobre la valoracidé de la nota assignada pel tribunal, sin6 que abans de la realitzacié dels exercicis es van
indicar els criteris de correcci6, a fi d'establir un barem objectiu. Les raons que van justificar la condicié de
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NO APTE del sisé exercici van ser notificades al sol-licitant juntament amb els criteris de correccid,
comprensiu de 20 fulls. A més, el sol-licitant, va accedir al visionat dels examens el 29/10/2018, va romandre
en dependéncies municipals diverses hores, en concret des de les 09.00 fins a les 13.35 1 després de visualitzar
els examens en la manera indicada pel tribunal, és a dir els aprovats i els suspesos, no va manifestar cap
al-legacio sobre aquest tema. Aixi consta en la Resoluci6 de 21.12.18, de la Junta de Govern Local, notificada
al peticionari, per la qual es desestimen els recursos d'al¢ada, i es confirma la no superaci6 del sisé exercici.
No obstant aix0, i com s'ha exposat en els antecedents de fet, mentre es tramitava el seu recurs d'algada, resolt
en la data indicada (21.12.18), l'interessat es dirigeix a un altre servei, en aquest cas el Servei de
Transparéncia, el 04/12/2018, i planteja que vol accés a la informacié d'una manera diferent d'aquella que se li
va facilitar.

Sobre aquest tema, el Servei de Transparéncia, en comprovar la complexitat de I'assumpte -circumstancia
clarament acreditada- opta, en primer lloc, per comunicar al peticionari l'inici de les actuacions el 10/12/2018.
En cap cas, aquesta resolucio d'inici concedeix drets, inicament 1i indica que es procedira a la realitzacié dels
esbrinaments oportuns. Aixi doncs, no sembla que s'ajuste a la veracitat dels fets el que ha exposat el
peticionari davant aquest Consell de Transparéncia el 12/02/2019, en asseverar que I'Ajuntament de Valéncia
li haguera reconegut un dret novament en els termes que aquest indicava en dictar aquesta resolucio d'inici; es
tracta, per tant, d'una suposicid que fa el peticionari, i que, en cap cas, queda provat en la documentacidé que
s'ha adjuntat per aquest. L'Ajuntament a la vista dels fets, amb posterioritat el 21/12/2018, decideix ampliar el
termini de resolucio en un mes.

CINQUE. Si bé, és cert que I'iltima comunicacié que 1'Ajuntament de Valéncia manté amb el peticionari és
l'al-ludida resoluci6 d'ampliacié de termini i que, posteriorment, no resol la sol-licitud d'accés a la informacio,
1, per tant, aquest Consell troba habilitacio per a conéixer de l'assumpte, no és menys cert, que, valorant en el
fons de la petici6 plantejada, aquest Consell ha de realitzar les consideracions segiients:

1. L'Ajuntament de Valéncia, en concret, el Servei de Transparéncia va dictar resolucié en qué finalitzava el
procediment iniciat pel peticionari relatiu a I'accés a la informacio, i que té per referéncia (E-00702-2018-
000228-00). La manca de resolucio expressa de 1'Ajuntament de Valéncia és I'inic motiu que habilita aquest
Consell per a conéixer d'aquest assumpte.

2. Aquest Consell considera, després d'una detallada analisi de tota la documentacié que s'ha aportat, que el
peticionari solapa en el temps les seues pretensions d'accés a la informacié i de revisio del seu examen, i
utilitza dues vies procedimentals amb una mateixa finalitat. La normativa de transparéncia no és una via
paral-lela als procediments administratius, la mateixa Llei 19/2013, en la disposicié addicional primera,
estableix en relacié amb les regulacions especials del dret d'accés a la informacid, en el primer apartat: “La
normativa reguladora del corresponent procediment administratiu sera l'aplicable a 'accés per part dels qui
tinguen la condicié d'interessats en un procediment administratiu en curs als documents que s'integren en
aquest”.

En aquest cas, es tracta d'un procediment especific i identificable: unes proves selectives per a la cobertura
d'unes places de policia local en les quals el reclamant és interessat en aquest, per aquest motiu el tribunal
qualificador haja de seguir el procediment especific, que no és un altre que les bases de la mateixa
convocatoria. En aquest sentit, les garanties del procediment i el desenvolupament de tots els drets que
assisteixen els interessats han d'estar garantits, i haura de ser I'organ encarregat competent del procediment, el
que hauria de finalitzar la sol-licitud inicial, sense que hi haja una resolucio especifica propia de la Llei de
transparéncia, ja que aquesta no €s un procediment administratiu més. La informacio relativa a les bases de la
convocatoria, disponibles en el web de 1'Ajuntament de Valéncia, sobre convocatoria de 52 places d'oficial de
la Policia Local de Valéncia. Les bases esmentades es van publicar en el Butlleti Oficial de la Provincia,
l'anunci de la convocatoria en extracte en el Boletin Oficial del Estado, a través de la xarxa d'Internet
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municipal (www.valencia.es) i en el tauler d'edictes de la corporacié. En aquest cas, aquest Consell ha
comprovat que en el web mencionat esta disponible tota la informaci6 sobre aquest tema.

Concretament, les bases estableixen per a I'esmentat exercici nimero 6 de la convocatoria el segiient: “6. Sisé
exercici. De caracter obligatori i eliminatori per a promocid interna.

Practica consistent en la realitzacid d'un exercici escrit, amb una duracié6 maxima d'l hora, que fixara el
tribunal abans de la realitzacié d'aquest, que versara sobre el desenvolupament d'un suposit policial sobre les
activitats, funcions i serveis propis del treball d'oficial, aixi com, si escau, sobre la redacci6 de documents
policials. Es valorara la claredat i exposicid de totes les actuacions i mesures hagen d'adoptar-se en relacid
amb el suposit plantejat. Es podran adjuntar o fixar sobre el pla que aporte el tribunal les actuacions policials.
La qualificacié d'aquest exercici sera de 0 a 10 punts i s'haura d'obtindre un minim de 5 punts per a superar-
lo.”

Igualment, s'estableix en les bases que la valoracio sera de la manera segiient: “Valoracié dels exercicis 5 1 6:
s'efectuara mitjangant 'obtencié de la mitjana aritmética de cada un dels membres del tribunal de seleccio, i
s'hauran de rebutjar a aquest efecte totes les puntuacions maximes i minimes quan entre aquestes hi haja una
diferéncia de 4 punts o més, i servira, si escau, com a punt de referéncia la puntuacié maxima obtinguda.”

I la base onze determina: "El tribunal esta autoritzat per a resoldre els dubtes que s'hi presenten i prendre els
acords necessaris per al bon ordre del procés selectiu en tot allo no previst en aquestes bases".

Les bases esmentades es remeten per a la valoracio de les proves a tots els criteris recollits en la normativa
valenciana d'ambit autonomic aplicable a les proves de seleccid de policies locals, la remissio a tota la
legislacidé mencionada en les bases esta en: http://www.presidencia.gva.es/es/web/seguridad/normativa.
D'aquesta manera, el peticionari i qualsevol altre particular en tot moment tenen constancia dels criteris i de la
normativa aplicable a les proves i que vinculen al tribunal qualificador.

SISE. Doncs bé, arribats a aquest punt, aquest Consell ha d'analitzar, a la vista de l'expedient i segons
manifestacié del mateix peticionari, si l'accés a la informacié es va produir, i es conclou que va ser aixi,
malgrat que l'interessat interprete que no, pel fet que no esta d'acord amb la modalitat d'informacio facilitada,
ja que segons aquest decideix que no son les mesures que millor atenen les seues pretensions, i és en aquell
moment i no abans, per la via procedimental idonia, quan decideix iniciar una altra via, i acudeix al Servei de
Transparéncia de I'Ajuntament de Valéncia, sense esperar que altres actuacions, que havien sigut recorregudes
per via establida en la convocatoria del procediment selectiu per a les places de policia local, foren resoltes, i
sobre les quals es va produir un accés a la informacid desitjada, i sobre la qual en un primer moment no va
qiiestionar com a accés valid i pertinent a les seues pretensions.

En cap cas ha de ser analitzada per aquest Consell de Transparéncia l'actuacié portada a terme pel tribunal
qualificador, ja que aquesta és una materia que disposa de les seues propies vies de recurs, i sobre les quals, a
més, aquest Consell no t€ competéncies atribuides en el marc legal de la transparéncia, ni en normativa estatal
ni autonomica.

L'"inic pronunciament sobre el qual pot realitzar una consideraciéo aquest Consell de Transparéncia €s en
relacié amb les pretensions relatives al dret d'accés. En aquest cas, el mateix peticionari reconeix que si que va
haver-hi un accés a la informacio, en les seues tres pretensions: va conéixer la resolucié de I'examen, va tindre
coneixement dels examens en la forma que va establir el tribunal, ja que va romandre el 29/10/2018 diverses
hores en dependéncies municipals analitzant els examens amb la qualificacio d'aprovats i suspesos, i concedir-
li el tribunal, com ha quedat acreditat en els antecedents de fet d'aquesta resolucio, un termini d'interposicio de
recurs, 1 no va manifestar res sobre aquest tema i, a més, li van ser notificats els criteris de correccio, no
solament amb anterioritat a la realitzacié dels exercicis, sin6é també, quan 1'Ajuntament li notifica els acords
del tribunal qualificador en relaci6 amb la prova del sisé exercici qualificat amb un 4. A més, el peticionari
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tenia pendent la resolucié d'un recurs d'algada interposat en dates anteriors, que versava, a més, sobre
qiiestions sobre les quals tenien rellevancia l'accés a la informacidé que si que va poder realitzar. No obstant
aixo, solapadament i sense esperar que es resolguera el recurs d'algada, contra els acords del tribunal
qualificador de data 31/07/2018 i de 04/09/2018, amb data posterior inicia la via davant el Servei de
Transparéncia, en concret el 04/12/2018, ja que no van ser acceptades les seues al-legacions relatives a la
qualificaci6 obtinguda. Aquest recurs es va resoldre el 21/12/2018 per la Junta de Govern Local.

Per tant, tenint en compte que el peticionari presenta una sol-licitud el 04/12/2018 sobre un tema que s'estava
enjudiciant en el marc del procediment de revisid i sobre un dret d'accés que quan es va produir no es va
qiiestionar per part seua, és palmari que se solapen totes dues vies, qiiestio que col-lideix amb les regles
basiques de procediment administratiu, que ha de respectar la normativa de transparéncia.

El peticionari inicia en aquest moment una peticid de dret d'accés davant el servei de transparéncia de
I'Ajuntament de Valéncia perqué entén que vol accedir d'una altra manera a la informacio a la qual ja havia
accedit préviament i sobre la qual en el seu moment no va manifestar cap discrepancia.

SETE. Finalment, cal assenyalar que aquest assumpte ha arribat fins al coneixement d'aquest Consell de
Transparéncia, ja que no va contestar I'Ajuntament de Valéncia, en particular el seu Servei de Transparéncia, a
la pretensio formulada pel peticionari, en el sentit que ara adverteix aquesta resolucid. En definitiva, pels
arguments exposats anteriorment, aquesta reclamacié ha de ser desestimada, en considerar aquest Consell que
la utilitzacio realitzada de la normativa de transparéncia, com ja s'ha exposat, no correspon a la finalitat de la
norma, ja que, en aquest cas, s'havia produit un accés a la informaci6 sol-licitada, que no va ser qiiestionada
en el seu moment. Qiiestio diferent és que el peticionari estiga o no d'acord amb el resolt pel tribunal de
l'oposicié sobre matéries de la seua competéncia en el procés selectiu d'accés a la funcio publica, i aquest
Consell no pot convertir-se en una instancia revisora de decisions administratives en el marc de processos de
concurréncia competitiva, ja que no t€ competéncies per a aixo.

RESOLUCIO

Atesos els antecedents i fonaments juridics descrits, la Comissié Executiva del Consell de Transparéncia,
Accés a la Informaci6 Publica i Bon Govern acorda:

DESESTIMAR la reclamacio presentada pel Sr. _ contra I'Ajuntament de Valéncia.

Contra aquesta resolucidé, que posa fi a la via administrativa, es podra interposar recurs contencios
administratiu, davant el jutjat contencids administratiu en la circumscripcio del qual té la seu I'Ajuntament de
Valéncia, en el termini de dos mesos, comptadors a partir de 'endema de la notificacio, d'acord amb la Llei
29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la jurisdiccio contenciosa administrativa.

EL PRESIDENT DEL CONSELL DE TRANSPARENCIA, ACCES
A LA INFORMACIO PUBLICA I BON GOVERN

Ricardo Garcia Macho



