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Expediente nium. 293/2021
Resolucion nium. 54/2022

CONSEJO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y BUEN GOBIERNO DE LA COMUNITAT VALENCIANA

COMISION EJECUTIVA:
Presidente: D. Ricardo Garcia Macho
Vocales:

Diia. Emilia Bolinches Ribera

D. Lorenzo Cotino Hueso

D. Carlos Flores Juberias

Diia. Sofia Garcia Solis

En Valencia, a 11 de marzo de 2022

Reclamante: !
Sujeto contra el que se formula la reclamacion: Conselleria de Educacion, Cultura y Deporte.

VISTA la reclamacién numero 293/2021, interpuesta por_, formulada contra la
Conselleria de Educacion, Cultura y Deporte, y siendo ponente la Vocal Sra. Diia. Sofia Garcia Solis,
se adopta la siguiente

RESOLUCION

ANTECEDENTES

Primero. - Segtin se desprende de la documentacion obrante en el expediente, el dia 24 de julio de
2021, que se habia presentado a la convocatoria de la Orden 22/2020 de la
Conselleria de Educacion, Cultura y Deporte, de oposicion al cuerpo de secundaria, especialidad de
Biologia y Geologia, presentd un recurso de alzada ante dicha Conselleria, en el que, entre otras cosas,
solicitaba lo siguiente:

[...] En tercer lugar, ver tanto mi examen como la rubrica utilizada para su correccion.

En cuarto lugar, obtener una copia tanto de mi examen como de la rubrica.

En quinto lugar, ver andnimamente todos los exdmenes de la parte tedrica con la nota para demostrar
que el criterio aplicado por el tribunal ha favorecido a los que han escogido los temas 29 y 36 y
perjudicado a los que han redactado el tema 61.

Segundo. - El dia 7 de octubre de 2021, _ presentd por via telematica, con
nimero de registro de entrada GVRTE/2021/2479720, una reclamacion ante el Consejo de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno de la Comunitat Valenciana, en la
que exponia lo siguiente:

He solicitado el examen de la oposicion y su correccion a la Conselleria de Educacion y he recibido
una respuesta inadecuada. En la correccion del tribunal no estan detallados los criterios de
correccion, cudles han sido los motivos que han aplicado para la correccion y cudl es la penalizacion
correspondiente a cada motivo. Ademds, en los motivos de la nota indican la falta de aspectos que si
estan en el examen, los cuales no corresponden a los criterios de evaluacion publicados por la
Conselleria de Educacion.

En virtud de lo expuesto, el ahora reclamante solicitaba:
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- La correccion detallada en base a los criterios de correccion publicados, indicando cudnto penaliza
cada aspecto de forma que se justifique mi nota.

- Conocer todos los criterios de correccion aplicados y rubricas utilizadas, tanto en el tema como en
el practico.

- Saber porque se han aplicado criterios de correccion diferentes a los publicados.

- Saber porque me han penalizado por cosas que si tengo al examen

- Ver anonimamente todos los exdmenes del tribunal V8 de Biologia y Geologia de la parte tedrica y
del prdctico con la nota y las rubricas utilizadas.

Tercero. — En fecha 4 de noviembre de 2021 la Comisioén Ejecutiva del Consejo de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno remitié a la Conselleria de Educaciéon, Cultura y
Deporte escrito por el que se le otorgaba, previamente a la resolucion de la reclamacion presentada por
ﬂ, tramite de audiencia por un plazo de quince dias, para que pudiera facilitar la
informacion y formular las alegaciones que considerase oportunas, escrito recibido por el Conselleria

de Educacion, Cultura y Deporte ¢l mismo dia 4 de noviembre, tal y como consta en el
correspondiente acuse de recibo electronico.

A dicho requerimiento contesto la Conselleria de Educacion, Cultura y Deporte el dia 24 de noviembre
de 2021, alegando, en lo que concierne a la solicitud de informacion, lo siguiente:

“La Direccion General de Personal Docente dispone de la revision que ha hecho el tribunal V-8 a las
dudas planteadas y la traslada al Consejo de Transparencia a los efectos oportunos (Se adjuntaba
como Anexo I el acta de valoracidon del recurso de alzada interpuesto por el reclamante a las
calificaciones de la primera prueba de la fase de oposicién. En el oficio remitido por la Conselleria de
Educacioén, Cultura y Deporte no se hacia constar si dicha acta habia sido puesta también a disposicion
del reclamante).

- En cuanto a la documentacion utilizada por los tribunales para objetivar las correcciones
(ruibricas), se informa que esta Direccion General de Personal Docente no dispone de rubricas
oficiales establecidas, cada tribunal utiliza los criterios de correccion que se publican en la pdgina
web de Educacion, pero no hay modelos oficiales en el expediente”.

Cuarto. — El 2 de enero de 2022, el reclamante presentd un escrito adicional, con ntimero de registro
GVRTE/2022/825, en el que manifestaba lo siguiente:

La Conselleria de Educacion me hizo llegar el examen corregido y los criterios de correccion que el
tribunal aplico para justificar la nota. Cémo se puede comprobar, los criterios de correccion
utilizados por el tribunal no concuerdan con las pautas, criterios y orientaciones publicados por la
Conselleria, Ademds, el tribunal dice mentiras en sus comentarios: indican que no diferencio entre
enfermedades infecciosas y no infecciosas (cuando si hablo de ellas, ademds que en un epigrafe trata
exclusivamente de las infecciosas para diferenciarlas) y que tampoco hablo de la pandemia (cuando si
esta tratada).

Solicito saber cudles son los criterios aplicados para la correccion de la parte tedrica; por qué no se
han aplicado los criterios publicados por la Conselleria de Educacion, y por qué a la parte prdctica
indican que el paisaje estd muy incompleto cuando la respuesta estd completa. El acta del tribunal es
muy deficiente y no se ajusta a la realidad y me gustaria saber toda la verdad.

Quinto. - El 7 de enero de 2022, ¢l reclamante presenta un nuevo escrito adicional, con numero de
registro GVRTE/2022/33306, en ¢l que manifestaba lo siguiente:

Adjunto la reclamacion presentada al tribunal V8 de la especialidad de biologia y geologia. EIl
tribunal no me dio ninguna respuesta y la Conselleria me envio la copia del examen y de los criterios
de correccion ya presentados sin detallar nada mds. En la reclamacion analizo todos los criterios de
correccion que deberian haberse aplicado segun lo publicado por la Conselleria de Educacion y que,
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tal y como demuestra el acta del tribunal, la correccion de mi examen no se ajusta a estos criterios.
Es la segunda vez que inicio este procedimiento y la Conselleria de Educacion se lava las manos.
Solicito saber por qué no se aplicaron los criterios de correccion que la Conselleria de Educacion
publico a la hora de corregir mi examen, por qué los miembros del tribunal dicen mentiras sobre mi
examen (si hablo de la pandemia actual, si hablo y diferencio entre enfermedades infecciosas y no
infecciosas, el paisaje si esta bien desarrollado) las cuales se pueden comprobar con la lectura del
examen, y cudles son los criterios aplicados para determinar mi calificacion (no hay aportacion
numérica de ningun apartado ni indica cudnto descuenta lo que me penalizan).

Efectuada la deliberacion del asunto en la sesion del dia de la fecha, se adopta la presente resolucion
bajo los siguientes

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. - Conforme al art. 24.1 en relacion con el 42.1 de la Ley 2/2015 de Transparencia, Buen
Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunidad Valenciana (en adelante Ley 2/2015 valenciana),
el organo competente para resolver las reclamaciones que se presenten en el marco de un
procedimiento de acceso a la informacion, es la Comision Ejecutiva con caracter previo a su
impugnacion en la jurisdiccion contencioso-administrativa.

Segundo. - Asimismo, la Administracion destinataria de la solicitud de acceso a la informacién
publica objeto del presente recurso —la Conselleria de Educacién, Cultura y Deporte— se halla sujeta a
las exigencias de la citada Ley, en virtud de lo dispuesto en su art. 2.1.a), que se refiere de forma
expresa a “la Administracion de la Generalitat™.

Tercero. - En cuanto al reclamante, se reconoce su derecho a acogerse a lo previsto tanto en la Ley
estatal de Transparencia como en el articulo 24 de la Ley 2/2015, de 2 de abril, de Transparencia,
Buen Gobiemo y Participacion Ciudadana de la Comunitat Valenciana, que segun el articulo 11
garantiza el derecho a la informacion publica de cualquier ciudadano o ciudadana, a titulo individual o
en representacion de cualquier organizacion legalmente constituida.

Cuarto. — Por ultimo, la informacidén solicitada, detallada en el antecedente primero de la presente
resolucidn, constituye informacion publica, de acuerdo con lo establecido en el articulo 13 de la Ley
19/2013 de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Buen Gobierno,
segun el cual se entiende por informacion publica los contenidos o documentos, cualquiera que sea su
formato o soporte, que obren en poder de la Administracidon y que hayan sido elaborados o adquiridos
en el ejercicio de sus funciones. En el mismo sentido se manifiesta el articulo 4.1 de la Ley 2/2015, de
2 de abril, de Transparencia, Buen Gobierno y Participacion Ciudadana de la Comunitat Valenciana.

Considerando, ademas, que el reclamante participa en dichas pruebas selectivas, de lo que se
desprende su condicidén de interesado en el procedimiento, destacando asi la particular conexion del
derecho de acceso a la informacién con el derecho de acceso al expediente articulo 53.1.a) Ley
39/2015, en relacion con lo dispuesto en el ap. 1° de la DA 1% de la Ley 19/2013, el Consejo se reitera
en el criterio de reconocer un “régimen especialmente privilegiado de acceso” cuando en un ciudadano
que solicita determinada informacidn ejerciendo el derecho de acceso ostenta también la posicion
juridica de interesado en el expediente, entendiendo que dicha posicion juridica favorece las
posibilidades de acceso a la informacion. En 2021 se han dictado numerosas resoluciones en las que el
reclamante ostenta la condicion de interesado: Res. 81/2021, Res. 95/2021, Res. 181/2021, Res.
187/2021, Res. 257/2021. Especial relevancia tiene la condicion de interesado en los procedimientos
selectivos de personal, concursos, bolsas de trabajo y similares, considerando en este caso el Consejo
que “la condicidon de interesado en el proceso selectivo del solicitante no le priva de su derecho de
acceso a la informacién al amparo de la Ley 19/2013”, y que “los participantes excluidos de un
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proceso selectivo o disconformes con una determinada calificacion, en la medida en que tienen la
condicidn de interesados, pueden acceder al expediente propio de los demas aspirantes, en concreto a
los examenes realizados, para de este modo poder ejercer con total garantia la defensa de sus
intereses” (Res. 248/2021).

Quinto. — Al margen de determinadas cuestiones que plantea el reclamante y que no son competencia
de este Consejo, tales como si el Tribunal ha procedido a valorar o no correctamente su examen, o si
los criterios de correccion aplicados son conformes con los publicados por la Conselleria, o incluso si
el Tribunal miente o no, y que en todo caso deberan ser resueltas en el recurso de alzada que el
reclamante tiene interpuesto, centraremos la atencion en aquéllo que si que es competencia de este
Consejo en relacion con el derecho de acceso a la informacion publica solicitada.

Asi, en relacidn con su solicitud de informacidn publica, y a la vista de los antecedentes, el reclamante
presenta el 24 de julio de 2021 recurso de alzada ante la Conselleria de Educacion, Cultura y Deporte,
de oposicioén al cuerpo de secundaria, especialidad de Biologia y Geologia, convocatoria de la Orden
22/2020, y en el que, entre otras cosas, solicita:

1.- ver tanto mi examen como la ruibrica utilizada para su correccion.

2.- obtener una copia tanto de mi examen como de la rubrica.

3.- ver anénimamente todos los examenes de la parte tedrica con la nota para demostrar que el
criterio aplicado por el tribunal ha favorecido a los que han escogido los temas 29 y 36 y perjudicado
a los que han redactado el tema 61.

En lo que se refiere a las dos primeras, el propio reclamante al presentar su reclamacion ante este
Consejo en fecha 7 de octubre de 2021, aporta el examen realizado, la correccion del examen enviada
por la Conselleria y los criterios de correccion, por lo que entendemos que le fue facilitada dicha
informacion por la Conselleria con anterioridad a la presentacion de la reclamacion. En consecuencia,
procede desestimar la reclamacion en relacion con ambos extremos de la solicitud.

Por lo que se refiere al punto tercero, nada consta en el expediente sobre si ha sido satisfecho su
derecho de acceso a dicha informacion, dando vista al reclamante de todos los exdmenes de la parte
tedrica con la nota otorgada. Sobre esta cuestion (el acceso a los examenes de otros opositores) ya se
ha pronunciado este Consejo en numerosas ocasiones, sobre todo cuando quien solicita la informacion
es interesado en el procedimiento, como sucede en el presente caso. Asi, la Res. 81/2018 dispone que
“los participantes excluidos de un proceso selectivo o disconformes con una determinada calificacion,
en la medida en que tienen la condicion de interesados, pueden acceder al expediente propio de los
demds aspirantes, en concreto a los examenes realizados, para de este modo poder ejercer con total
garantia la defensa de sus intereses”. En este sentido, y a modo de ejemplo, se pronuncian también las
resoluciones de este Consejo n° 28/2019, 99/2018, 119/2018, y mas recientemente la resolucion
248/2021. Y en la misma linea se manifiesta la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos (Informe
Juridico 610/2008) sefialando que en estos casos el acceso no esta limitado por la proteccion de datos.

A mayor abundamiento, sefialar que también el Tribunal Supremo se ha ocupado en diversas
ocasiones de cuestiones semejantes a las planteadas en esta reclamacion, asi las STS de 6 de junio de
2005, de 3 de octubre de 2013 y de 22 de noviembre de 2016. En dichas sentencias el TS reconocio6 el
derecho del participante en un proceso selectivo a obtener copia de los ejercicios relativos a un caso
practico del resto de participantes, al concurrir en el recurrente un interés legitimo y directo y ser
coherente con lo que la Constitucion afirma en su articulo 105 b), asi como con el principio de
transparencia que debe guiar la actuacion de la administracion con los ciudadanos. Afirma el TS que el
conocimiento de la documentacion que afecta a los ejercicios es lo que permite establecer una
comparacion que permita su defensa en orden a la aplicacion de los principios de mérito y capacidad.
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Por tanto, a la vista de lo expuesto, consideramos que procede estimar parcialmente la reclamacién en
este punto de la solicitud, y facilitar al reclamante que pueda ver “anénimamente”, ya que es asi como
lo solicita, no todos los exdmenes de la parte tedrica con la nota, correspondientes al tribunal V8, sino
unicamente los de aquellos aspirantes que hubieran resultado aprobados y solo los de la parte teorica.

Sexto. - Posteriormente, en la reclamacién presentada ante este Consejo el 7 de octubre manifiesta no
estar conforme con la respuesta que le ha dado la Conselleria, solicitando informaciéon mas concreta
sobre la misma cuestion. Asi, pide:

- La correccion detallada en base a los criterios de correccion publicados, indicando cuadnto penaliza
cada aspecto de forma que se justifique mi nota.

- Conocer todos los criterios de correccion aplicados y rubricas utilizadas, tanto en el tema como en
el prdctico.

- Saber porque se han aplicado criterios de correccion diferentes a los publicados.

- Saber porque me han penalizado por cosas que si tengo al examen.

- Ver anonimamente todos los exdmenes del tribunal V8 de Biologia y Geologia de la parte tedrica y
del prdctico con la nota y las rubricas utilizadas.

Evidentemente, todo ello no se solicitd a la Conselleria en esos términos cuando se dirigi6 a ella en
julio de 2021 a través del recurso de alzada. Incluso ahora pide también ver los examenes de la parte
practica, cuando en la solicitud inicial solicitaba tinicamente los de la parte tedrica. Ademas, la
solicitud hace referencia a determinadas cuestiones que, como hemos indicado al principio, no
competen a este Consejo, como puede ser el querer conocer por qué se han aplicado criterios de
correccion diferentes a los publicados o por qué se le ha penalizado por cosas que, segtn €l, si tiene en
el examen.

Por tanto, si considera que la informacion solicitada en un principio a la Conselleria, y facilitada por
esta ultima con anterioridad a la presentacion de la reclamacion, es insuficiente y/o inadecuada, y
desea conocer una correccion mas detallada en base a los criterios de correccion publicados, indicando
cuanto penaliza cada aspecto de forma que se justifique mi nota, o todos los criterios de correccion
aplicados y rubricas utilizadas, tanto en el tema como en el practico, asi como ver anonimamente todos
los examenes del tribunal V8 de Biologia y Geologia del practico con la nota y las rubricas utilizadas,
debera presentar una nueva solicitud a la Conselleria solicitando la informacién con el grado de detalle
expresado en la reclamacion.

Séptimo. — En conclusion, y a la vista de lo expuesto, consideramos procedente estimar parcialmente
la reclamacion en cuanto a la solicitud de “ver andnimamente todos los exdmenes de la parte tedrica
con la nota”, reconociendo el derecho de acceso del reclamante a los examenes de aquellos aspirantes
que hubieran resultado aprobados, y que les hubiera correspondido el tribunal V8, y sélo los de la
parte tedrica, desestimandola en cuanto al resto por cuanto, en unos casos, se pide informacion ya
facilitada por la Conselleria con anterioridad a la presentacion de la reclamacion, en otros, se trata de
informacion no solicitada previamente, y en esos términos, a la Administracidn, y en otros se trata de
cuestiones sobre las que esta Consejo no tiene competencia y deberan ser resueltas en el
correspondiente recurso de alzada.

RESOLUCION

En atencion a los antecedentes y fundamentos juridicos descritos, la Comision Ejecutiva del Consejo
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno, acuerda:
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Primero. — ESTIMAR PARCIALMENTE la reclamacion presentada por ||| GG
dia 7 de octubre de 2021 contra la Conselleria de Educacién, Cultura y Deporte, reconociendo el
derecho de acceso a la visualizacion anénima de los examenes de aquellos aspirantes que hubieran
resultado aprobados, y que les hubiera correspondido ¢l tribunal V8, con la nota y sélo los de la parte
teorica, conforme a lo previsto en el FJ 5° de la presente resolucion, desestimandose en cuanto al resto.

Segundo. - Instar a la Conselleria de Educacion, Cultura y Deporte a que en el plazo de un mes desde
la recepcion de esta resolucion lleve a cabo las actuaciones necesarias tendentes a cumplir con lo
establecido en la misma.

Contra la presente Resolucidon, que pone fin a la via administrativa, se podra interponer recurso
contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de la Comunitat Valenciana, en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente a su
notificacion, de conformidad con la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa.

EL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA, ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA Y BUEN GOBIERNO

Ricardo Garcia Macho



